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Végrehajté funkcidk deficitje
"Arra valo képesseg, illetve
kepesseg mogott allo
mechanizmusok, hogy a szeméely
egy tavolabbi cél elérése
érdekében fenntartson és
adaptivan mukodtessen egy
megfeleld problémamegoldo
apparatust.” Ozonoff és Lurija

Kognitiv hatter



Kognitiv hatter

Prepotens, de helytelen Valosag és cselekves

valaszok gatlasa monitorozasa

Viselkedés szekvencialis
Beallitodas fenntartasa S7Zervezése
Gondolkodas és cselekvés
rugalmassaga

e /1

Végrehajté funkcidk deficitje

"Arra valo képesség, illetve Figyelem iranyitasa
kepesseg mogott allo
mechanizmusok, hogy a szemely Szervezett, szisztematikus , .
. . 1 1 , Munkamemoria
egy tavolabbi cél elérése kereses

érdekében fenntartson és
adaptivan mukodtessen egy
megfeleld problémamegoldo
apparatust.”" Ozonoff és Lurija



Kognitiv hatter

Végrehajt6 funkciok deficitje Gyenge centralis koherencia
"Arra valo képesség, illetve Az emberi kogniciét minden
képesség mogott allo teriileten és minden feldolgozasi
mechanizmusok, hogy a személy szinten jellemzi az az eroteljes
egy tavolabbi cél elérése tendencia, hogy a beérkezo
érdekében fenntartson és részinformacidkat kontextusfiiggo
adaptivan mukodtessen egy modon, jelentesteli egészekke
megfelel6 problémamegoldo szervezzik." Uta Frith

apparatust.”" Ozonoff és Lurija



Kognitiv hatter

Végrehajt6 funkciok deficitje Gyenge centralis koherencia
"Arra valo képesség, illetve Az emberi kogniciét minden Humadnspecifikus kognitiv képesség, mely
képesség mogott allo terlileten és minden feldolgozasi  lehetdve teszi, hogy mentalis allapotokat
mechanizmusok, hogy a szeméely szinten jellemzi az az eroteljes  tulajdonitsunk kiilonb6z0 agenseknek, és az
egy tavolabbi cél elérése tendencia, hogy a beérkezd agensek viselkedését, a tulajdonitott
érdekében fenntartson és részinformacidkat kontextusfiiggo mentalis allapotok okozati
adaptivan mukodtessen egy modon, jelentesteli egészekke kovetkezményeként értelmezziik és
megfelel0 problémamegoldé szervezzik." Uta Frith magyarazzuk, illetve elore jelezziik a
apparatust.”" Ozonoff és Lurija cselekedeteket a tulajdonitott mentalis

allapotok alapjan." Gyori Miklos
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AUTIZMUS SPECIFIKUS PRAGMATIKAI
NEHEZSEGEK

- Tarsalgasi szabalyok és konvencidk
Tarsalgas kezdeményezése
Tarsalgas adekvat fenntartasa

- Tarsalgas megfelelo lezarasa
Beszélovaltas

- Masik személy monitorozasa
- A kommunikalt és a sz0 szerinti nyelvi tartalom eltér

- Kontextusfiiggo tartalom értelmezése
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Erintetlen pragmatikai aspektusok?

METAFORAMEGERTES SKALARIS IMPLIKATURAK

Norbury (2005): Autizmusban nincs 1ényegi Pijnacker et al (2009: Nincs autizmusban eltérés
> eltérés > Chevallier t al (2010): Nincs autizmusban eltérés

Hermann et al (2013): Metafora interferencia
hatas "Egyes varjak madarak"

"Some jobs are jails." " A zebraknak fekete vagy feher csikjaik

"Some birds are jails." vannak."

A4

Kell-e hozza feltétlen tudatelméleti

vV

; ; Valoéban pragmatika-e a skalaris
képesség? , , o , .

, ; implikaturak helyes értelmezése?
Francesca Happé tanulmanya



"Nyelvi" pragmatika

Tudatelmélet

’ kikliszobtilése

Metaforaértés soran:

Receptiv székincs Magyarazoero?

»

Norbury (2005): Pragmatika legalabb 2

metaforaéertes prediktora - modulalni mas lexikai alcsoport
Pijnacker (2009):Skalaris kategériit Kutatasmodszertani
implikaturakkal korrelal _ rugalmasan Gj nehézségek

kapcsolatok kialakitasa
-szandéktulajdonitas
nélkiil
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Indirekt kéreés

Amikor egy kérést kérdo vagy kijelento mondatban fogalmazunk meg (ami egy masik
kontextusban nem kozvetlen kijelentésként is értelmezheto), akkor a kérés indirektnek
minosiil.

Csukd be az ajtot!

> - Direkt

- Felszo6litd mod




Indirekt kéreés

Amikor egy kérést kérdo vagy kijelento mondatban fogalmazunk meg (ami egy masik
kontextusban nem kozvetlen kijelentésként is értelmezheto), akkor a kérés indirektnek
minosiil.

Be tudnad csukni az ajtot?

Csukd be az ajtot!

. - Indirekt
- Direkt c e . ,
- Konvencionalisan 0sszekapcsolodott a tettel

- Felszo6lité mod N R ,
- Lexikai tudas részet képez(het)i




Indirekt kéreés

Amikor egy kérést kérdo vagy kijelento mondatban fogalmazunk meg (ami egy masik
kontextusban nem kozvetlen kijelentésként is értelmezheto), akkor a kérés indirektnek
minosiil.

Csukd be az ajtot! Be tudnad csukni az ajtot?

. - Indirekt
- Direkt S 3 ;
- Konvencionalisan 0sszekapcsolodott a tettel

- Felszo6lité mod N R ,
- Lexikai tudas részet képez(het)i

Megoldhato6 lenne, hogy
becsukjuk az ajtot?

- Indirekt
- Nem konvencionalizalddott
- Kérdésként értelmezheto




Indirekt kéreés

Amikor egy kérést kérdo vagy kijelento mondatban fogalmazunk meg (ami egy masik
kontextusban nem kozvetlen kijelentésként is értelmezheto), akkor a kérés indirektnek
minosiil.

Be tudnad csukni az ajtot?

Csukd be az ajtot!

- Direkt
- Felszolitd mod

- Indirekt
- Konvencionalisan 0sszekapcsolddott a tettel
- Lexikai tudas részet képez(het)i

Megoldhato6 lenne, hogy

becsukjuk az ajtot? Hideg van idebent.

- Indirekt

- Indirekt : . e
- Nem konvencionlaizalodott

- Nem konvencionalizalddott A, ,
- Allitaskeént értelmezheto

- Kérdésként értelmezheto




"Oh! Nincs sapkaja!”

KISSINE ET AL (2012):
INDIREKT KERES FELADAT

- 4-12 éves autizmusban érintett gyermekek

- Atlag alatti nonverbalis IQ

- Kiilonbségtételt hangsulyoz!
- Sekélyesebb pragmatikai folyamat, kontextualis
tényezokkel a fokuszban, jelentések kozotti valasztas
- Tarsalgasi parner szandékanak figyelembevétele,
tudatelmeéleti kepesseg mukodtetese
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- Masodfoku tudatelméleti képesség megletet igenyli
- Neurotipikus fejlddésmenet: 7 év

Y 4 O
I r O n 1 a - K6z0s tudas megléte sziikséges

s _ oo . - Chevallier et al (2011)
MI A KUL(,)NB,SEG A - Autizmusban érintett felnottek
HAZUGSAG ES AZ - Megnyilvanulas prozddiaja informaciétartalmu
IRONIA KOZOTT?
Glenn elmondja Péternek, hogy inkabb repiil6vel jon majd
vonat helyett.
Ben valasza: Milyen jo otlet! (cél)
1. Ben azt gondolja, hogy Glennek igaza van, hiszen a
vonatok mindig késnek (1. lehet6ség: dicséret)
2. Ben azt gondolja, hogy Glenn dinka, hiszen a repulout
hosszabb ideig tart, mint a vonatut. (2. lehet6ség: irénia)



Tovabbi kutatasok

Pexmann et al (2011)

- Kontextualisan inkongruens ironikus komment
- Valasztas:
- Csunya capa --> csunya komment
- Szép kacsa
- Autizmus és neurotipikus fejlodésmenetl gyerekek: nincs kiilonbség

Wang et al (2006)

- Dontési feladat: irdnia vagy szészerinti erteés

- Autizmusban érintett kamaszok

- Autizmusban érintet személyek szignifikansan alacsonyabb
teljesitmény

- Autizmusban masfajta neuralis halozatok aktivizacioja

Okoldgiai validits?

- Kompenzacids stratégiak
- Prozodiabeli kiilonbség nincs jelen minden esetben




Sorvezeto

1.Autizmus spektrum zavarok

2.Autizmus specifikus pragmatikai nehézsegek
3.Totalis érintettség?

4.Kozvetett kérés

5.Irénia

6.Jelenlegi kutatas




Predikciok a pragmatikai készségek
kulonbozo koncepcidira nezve
autizmusban

Konvencionalizalt Nem konvencionalizalt Irénia
kozvetett kereés kozvetett kerés
Allandé pragmatikai sériilés % % %
Lexikdlis pragmatika P . ¢ P . 4
Egocentrikus pragmatika P . ¢

Nincs pragmatikai seriilés



-- Empirikus bizonyiték, hogy autizmuban a
pragmatikai keszségek nem egységesen
érintettek

- Mely pragmatikai készsegek nyelvileg
fliggdek?

- Prozodia szerepének vizsgalata és tisztazasa
- Eletszer( helyzetekben tesztelés -->
okologiai validitas



Résztvevok

Kritériumok:

- 15 és 60 év kozotti

- Altaldnos IQ 70 felett

- Verbalis IQ 70 felett

- Normal vagy korrigalt latas és hallas

- Neurotipikus személyek: nincs pszichiatriai, fejlodési vagy neurolégiai zavar

Measure Group N Mean (S5D) [ p-value e

Age (years) ASD 24 27.46(11.55) — .04 97 — .01
NT 24 27.58(11.47)

Family Affluence Scale ASD 24 9.13(2.43) - 1.00 32 - .29
NT 23 9.94(3.08)

ADOS ASD 24 10.29(3.46)
NT 24 B88(1.36)




Résztvevok

21 résztvevo: ADOS és ADI-R

4 résztvevo: ADHD

7 kizarva: 70 alatti IQ, alacsony ADOS és ADI-R
pontszam, eye-tracker eredmények ertelmezhetetlenek

Measure Group N Mean (SD) [ p-value el
Age (years) ASD 24 27.46(11.55) — .04 97 — .01
Family Affluence Scale ASD 24 9.13(2.43) — 1.00 32 - .29
NT 23 9.94(3.08)
ADOS ASD 24 10.29(3.46)
NT 24 B8(1.36)




Résztvevok

21 résztvevo: ADOD és ADI-R

4 résztvevo: ADHD

7 kizarva: 70 alatti IQ, alacsony ADOS és ADI-R
pontszam, seye-tracker eredmenyek értelmezhetetlenek

Measure Group N Mean (SD) [ p-value el
Age (years) ASD 24 27.46(11.55) — .04 97 — .01
Family Affluence Scale ASD 24 9.13(2.43) — 1.00 32 - .29
NT 23 9.94(3.08)
ADOS ASD 24 10.29(3.46)
NT 24 B8(1.36)

Szociookonomiai statusz



Résztvevok

21 résztvevd: ADOD és ADI-R

4 résztvevo: ADHD

7 kizarva: 70 alatti IQ, alacsony ADOS és ADI-R
pontszam, seye-tracker eredmenyek értelmezhetetlenek

Measure Group N Mean (SD) [ p-value el
Age (years) ASD 24 27.46(11.55) — .04 97 — .01
]
NT 24 27.58(11.47)
Family Affluence Scale ASD 24 9.13(2.43) — 1.00 32 - .29
NT 23 0.94(3.08)
ADOS ASD 24 10.29(3.46)
NT 24 B8(1.36)
Szociookondmiai statusz ‘
15 eurd
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Kozvetett kérés feladat

NOMN

- Ruytenbeek et al (2017)-es kutatasabol kolcsonozve
- 24 proba
- Vided, hangos felolvasas és igen - nem gombok
- 4 tipust mondat
- Iranyitott felszoélito
Tedd a piros kort a sarga téglalap fole!
- Iranyitott kérdo
A piros kor a sarga téglalap tetején van?
-"Can you...>" kérdo

El tudnad tenni a sarga kort a piros téglalap
tetejére?

- "Is it possible to...?" kerdo

Megoldhato lenne, hogy a piros kor a sarga
téglalap tetejere keriiljon?

- Felszo6lité mondat, csak mozgatassal, tobbi
igen/nem gomb megnyomassal is megoldhato
- Mozgatas/igen csak az esetek felében volt
megoldhato a kérdo mondatok esetén



38 video: 2 gyakorld és 36 kisérleti
- 12 forgatokonyv
"A" és "B" egy asztal két oldalan, az asztalon ketto targy

Literal No Ironic Literal Yes
Context George, | know that you like football and that you really don’t like basketball. But George, | know that you like basketball
playing basketball could be fun too. and you have said this to me many
times.
Label and question Here 1s a football and here 1s a basketball. Would you like to play with the basketball, now?
Pause Press the space bar to hear George’s reply.
Target No, you know how much | hate bas- Yes, you know how much I like basketball!

ketball!




38 video: 2 gyakorld és 36 kisérleti ‘
- 12 forgatokonyv
"A" es "B" egy asztal két oldalan, az asztalon ketto targy

Literal No Ironic Literal Yes
Context George, | know that you like football and that you really don’t like basketball. But George, | know that you like basketball
playing basketball could be fun too. and you have said this to me many
times.
Label and question Here 1s a football and here 1s a basketball. Would you like to play with the basketball, now?
Pause Press the space bar to hear George’s reply.
Target No, you know how much | hate bas- Yes, you know how much I like basketball!
ketball!

v

Jobb egerklikk: "B" karakter a jobb oldali targyat szeretné
Bal egérklikk: "B" karakter a bal oldali targyat szeretné



38 video: 2 gyakorld és 36 kisérleti ‘
- 12 forgatokonyv
"A" és "B" egy asztal két oldalan, az asztalon kett6 targy

Literal No Tronic Literal Yes
Context George, | know that you like football and that you really don’t like basketball. But George, | know that you like basketball
playing basketball could be fun too. and you have said this to me many
times.
Label and question Here 1s a football and here 1s a basketball. Would you like to play with the basketball, now?
Pause Press the space bar to hear George’s reply.
Target No, you know how much | hate bas- Yes, you know how much I like basketball!
ketball!
6 kondicio:
- Csak kontextus (C) - Kontextus és arckifejezések (CF)
- Csak prozédia (P) - Prozodia és arckifejezések (PF)

- Kontextus és prozddia (CP) - Kontextus, prozddia és arckifejezések (CPF)



Wechsler Feln6tt Baron-Cohen: Baron-Cohen: Stroop teszt
Intelligenciateszt (WAIS-4) Empathy Quotient (EQ) Autism spectrum Quotient ~ Wisconsin Kartyaszortirozo

(AQ) Teszt
Hanoi torony
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Eredmeények - Kozvetett kéreés
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Eredmeények - Ironia

[ m

Ll {7

Group
L).2H) TD
ASD

(.04

Proportion of correct responses

i
Literal Yes Literal No
Autizmusban: szignifikansan alacsonyabb teljesitmeny NT-hez es
szoszerinti igen/nem valaszokhoz képest is

Prozodia és
arckifejezes nem

befolyasol



Eredmeények - Egyéb tesztek

Measure Group N Mean (SD) 1 p-value d
Full-scale 1Q ASD 24 108.04(18.05) 05 .96 01
NT 24 107.833(11.01)
Verbal 1Q ASD 24 112.04(20.41) 15 .88 04
NT 24 111.33(11.98)
Non verbal IQ ASD 24 108.92(14.52) |.45 B 42
Autism spectrum Quotient (AQ) 34.96(8.36) 10.51 < 001 3.17
12.18(5.77)
Empathy Quotient (EQ) : 23.64(11.38) - 4.70 < .001
Stroop
Time interference index ASD 23 —26.26(22.47) — 41 68 —.12
NT 24 —24.04(13.27)
Error interference index ASD 23 —.74{1.01) — .97 34 — .28
NT 24 —42(.75)
Tower of London
Total time ASD 22 575.92 (144.93) — .75 22 - .37
NT 24 672.50 (338.36)
Extra moves ASD 22 74.86 (48.03) 49 .63 — .15
NT 24 68.29 (43.00)
Wisconsin Card Sorting Task
Complete category ASD 22 3.46 (1.41) -3 21 - .37
NT 24 3.96 (.75)
Perseverative errors ASD 22 13.63 (13.06) 1.14 .26 34
NT 24 10,42 (4.41)
Non-perseveraltive errors ASD 22 9.98 (10.45) - .25 B8l - .07

NT 24 10.81 (11.96)



Diszkusszio

KOZVETETT KERES

- Konvencionalizalodott esetekben nincs
kiilonbség

- ASD csoportban: nagyobb reakciéido a "Can
you...?" kérdésre mint a felszolité mondatra




Diszkusszio

KOZVETETT KERES

SZO SZERINTISEG ELHAGYASA?

- Konvencionalizalodott esetekben nincs . o , »
o ) - Kozvetett kérés értése nincs medialva a
kiulonbseg ) L .
eaw h sz6 szerinti valtozat feldolgozasaval
- ASD csoportban: nagyobb reakci6ido a "Can ) N )
N1s 1 . o - Kontextusra hagyatkozas az ertes soran
you...>" kérdésre mint a felszolito mondatra




Diszkusszio

KOZVETETT KERES SZO SZERINTISEG ELHAGYASA?

- Konvencionalizalodott esetekben nincs . o , »
o ) - Kozvetett kérés értése nincs medialva a
kiulonbseg ) L .
eaw h sz6 szerinti valtozat feldolgozasaval
- ASD csoportban: nagyobb reakci6ido a "Can ) N )
N1s 1 . o - Kontextusra hagyatkozas az ertes soran
you...>" kérdésre mint a felszolito mondatra

IRONIA

- ASD csoport szignifikansan alacsonyabb
teljesitmeny, pontossag

- Hosszabb fixaci6 a helytelen objektumon,
mint NT esetében

- Erdeklédés/motivdciéhidny nincs!




Diszkusszio

KOZVETETT KERES

- Konvencionalizalodott esetekben nincs
kiilonbség

- ASD csoportban: nagyobb reakciéido a "Can
you...?" kérdésre mint a felszolité mondatra

IRONIA

- ASD csoport szignifikansan alacsonyabb
teljesitmeny, pontossag

- Hosszabb fixacié a helytelen objektumon,
mint NT esetében

- Erdeklédés/motivdciéhidny nincs!

SZO SZERINTISEG ELHAGYASA?

- Kozvetett kérés értése nincs medialva a
sz6 szerinti valtozat feldolgozasaval
- Kontextusra hagyatkozas az értés soran

KOGNITIV FELADATOK

- Nem talaltak eredményt a végrehajto
funkciok és az iréniaértés szinvonala kozott
- Kisérletben résztvevok sajatossaga?

- Fejlesztes?




LORNA WING ES A HETEROGENITAS

"Ha lattal mar egy autizmusban érintett személyt, az azt
jelenti, hogy lattal egy autizmusban érintett személyt.”




