A kutya mint az emberi
viselkedésevolucio egy lehetséges
modellje



A human szocialis kognicio kutatasanak egy lehetséges modell-
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A kutya mint az emberi tarsas készségek modellje

Az emberré valas viselkedésevolucios torténete:

“mozaik evolucio” (egy komplex viselkedés-szabalyzo rendszer egyes
elemeinek egyidejd megjelenése és parhuzamos, egymasra
kdlcsondsen hato valtozasai)

A kutyava valas viselkedésevollcios torténete:

a viselkedés-szabalyzo rendszer és tarsas elmeképességei
funkcionalis analdégiak formajaban mintegy , leképezik” hominizaciot
kisérd viselkedés evolucios valtozasok egyes jellegzetességeit.

v

A kutya egyedilalléan kompetens modon
képes az emberrel vald interakciokra



A domesztikacid kovetkezményel

« domesztikacio = alkalmazkodasi folyamat!

— szocializacios készségek (érzékeny periodusok
elmosodasa, fajtarsfelismereés)

— flexibilis viselkedés (extrém variabilitas)

— szocialis dependencia (csokkent 6nallésag, iranyithatosag,
csOkkent agresszio, neotenias jelenségek, kété6deés)

— kognitiv strukturat érintd valtozasok (dopaminerg
aktivitas valtozas, stressztolerancia)

e KOvetkezmények: szociokognitiv képessegek,
kommunikacios képessegek




Hogyan hatott a szelekcio a kutya
kommunikacios és értelmi képességeire?

« ElImélet I.: ‘relaxacid’ (csokkent agyméret,
csOkkent ertelmi kepessegek) —

o Elmélet Il: Domesztikacio = komplex
(viselkedes)evolucios folyamat - Tarsas
viselkedest és elme-képességeket érintod

valtozasok




A FARKAS (kutya-6s)

A természet altal Gsszerakott ,,komplett” repertoar
,,El0hurozott” kontroll mechanizmusok

(kiilsd kontroll, szocializaci0, szelidités korlatozottan hat!)

Farkas-farkas interakcio: ugyanabbol a repertoarbol dolgoznak

Ember-farkas interakcio: egészen mas repertoarbdl dolgoznak




A KUTYA

,Szetvert” (fajtaspecifikus) repertoar, Ujfajta viselkedées-szabalyzo
mechanizmusok
Kiilso (tanult) kontroll (emberre hangoltsag), szocializacio,

flexibilis gatolhatosag,

Kutya-kutya interakcio: csak részben dolgoznak ugyanabbdl a
repertoarbal

Ember-kutya interakcid: vannak atfedé részei a repertoarnak
G e

wwwiimitzidog.couk



Farkas és kutya agonisztikus viselkedésének etogramja:
Dominans magatartaselemek

Lok Fole Gatolt Merev Lab Agressziv Csupasz Merev
all harap. -allas -birkozas szajnyitas fog Nézes
Farkas X X X X X X X X
Husky X X X X X X X X
G. Retriev. X X X X X X X
Németjuh. X X X X X X X
Cockersp. X X X X
Fr. Bulldog X X
Shetlandi X
Norf. Terr. X X
Cavalier X

Goodwin és mts 1997



Farkas és kutya agonisztikus viselkedésének etogramja:
Szubmissziv magatartaselemek

Farkas
Husky

G. Retriev.
Néemetjuh.
Cocker sp.
Fr. Bulldog
Shetlandi
Norf. Terr.
Cavalier

Szaj-
nyalas

X X X X

El-
néz

X X X X X X

Behodol6
gbrnyedes

X
X

Behodolo
vigyor

X
X
X

Passziv Aktiv
behddolds behddolas

X X
X X
X X

Goodwin és mts 1997



A kutya a farkas , lebutitott” VS, A farkas ,enkulturalt”
valtozata valtozata

i 3 X
= o g N e e
- R —
.

Ed = R ’Sf A . A -
relaxalt szelekcio (kognitiv iranyito szelekcio (sajatos
készségek tompulasa) szocialis kompetencia

megjelenése)

Funkcionalisan analég miikodés azzal, ahogyan a
csecsemo értelmezi a vilagot?



Kutya-ember viselkedési parhuzamok
(funkcionalis analogiak)

|. Szocialis vonzdodas és kotodeés



i A kézben-nevelt fark

: 4




Szocialis vonzodas, mint a kutya-ember kot6dés kialakulasanak alapja.

Kutya- és farkaskolykok 6sszehasonlitasa (5 hetes korban):

~Szocialis objektum valasztas” teszt

[degen

ember
gazda Vs,

vVagy
o ¢
\5 rr/

O

kolyok

Gacsi et al. 2005 Dev. Psychobiology



Szocialis vonzodas a gazdahoz 5
hetes korban (N=11 & 13)

A gazda preferalasa

1,0
0,8 1
0,6 -
0,4 -
0,2 -
0,0 -

027 Kutya Farkas

0,4 -
-0,6 -

- = gazda vs. idegen ember
- = gazda vs. idegen kutya

08 -
Gacsi et al. 2005 Dev. Psychobiology

Preference Index

-1,0 -
Az idegen preferalasa



A kutyak veleszuletett készsége a szocialis interakciokban valo
részvételre

—egyéb fajspecifikus eltérések
amber arcara valo nézés mikézben megkaozelit

Odogs *
Clwolves 4 — T
3 —
2 —
Kutya:
.. 1 — o
-tobb stressz-hang .
-tobb csévalas 0 == L e

Kutya: emberrel valo szocialis kontaktusra el6hangolva
Gacsi et al. 2005 Dev. Psychobiology



Vajon fajtarsként kezelnek benniinket?

Ember preferalasa mar rovid tapasztalat utan (Stanley, 1962)

-és akkor is ha buntetik a tarsas kapcsolatot (Fisher, 1955)

A farkasnak intenziv korai és kizardlagos szocializalasra van sziiksége
(Klinghammer & Goodman 1987; Frank 1989).

Csak a kutya tud megfelelb kapcsolatot kialakitani az emberrel
fajtarsi kdrnyezetben (Niebuhr et al., 1980, Woolpy and Ginsberg, 1967)

A kutyak veleszuletetten el vannak készitve a
kotbdésre




 Kutya-ember kotédeés

Kutya emberrel szemben mutatja a csecsemd@szer(i kotédési
viselkedés mintazatot (Strange Situation test)

-Bejové gazdaval vald kontaktuskeresés, fizikai kontaktus, jaték

-Kimend idegen kovetése, ajtdban allas az idegen jelenlétében,

-Bejoveb gazda és idegen megklilonboztetett lidvozlése)

-Mar 16 hetesen (Gacsi 2001)
-Feln6tt korban is (Topal és mts. 1998, Prato Previde és mts. 2005)

-Szocialis deprivacio hatasa a kotédésre — menhelyi kutyakban
gyorsan kialakul (Gacsi és mts. 2001)

-Simogatas alkalmas a kot6dés aktivalasara (Marston és mts. 2005)

-A farkas nem képes kotédni?! (Topal és mts. 2005) - A kotédés a
haziasitas ,terméke”!



Kutya-ember viselkedési parhuzamok
(funkcionalis analogiak)

Il. Kooperativ problémamegoldas



Problémamegoldas: kutya es farkas dsszehasonlitasa
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0 o kutya ( N=11)
\C 80
O
o W farkas ( N=9)
+ |
o 60
-
\'_’ 50 T
8 4 .
\g T
S 30
g 20 . N
‘. f H T
)
= ‘ ‘ ‘ ‘ | i
K:tutas ism. méréses var. andlizis: 3 4 5 6
FAJ: F=1,28, Probak szama

Nincs kulénbséeg a kutyak és a farkasok kozott!
Mikldsi et al. 2003 Curr. Biol.



De hogyan viselkednek ha a feladat megoldhatatlanna valik?

Orientacio a gazdara
[ kutya
m
0 20 B farkas
£ 2
g 15
g 1
:_8
E 0,5
| 6. Proba Gatolt proba
Mann-Whitney U=8,5, p p : s ey
0<0,05 Gazdara valo orientacio

Megoldhatatlan probléma esetén a kutyak tébbet néznek a gazdara,

mint a farkasok.
Mikldsi et al. 2003 Curr. Biol.



Kutya-ember viselkedési parhuzamok
(funkcionalis analogiak)

I1l. Osztenziv-referencialis jelzésekre valo
érzékenyseg



A kutyaval ellentétben, a csimpanz meg tudja
oldani a , kOvetkeztetési” feladatot

Call et al. J. Comp. Psychol. 118, 232-41
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Erdéhegyi et al. Anim. Behav. 74, 725-34. N=35 feln6tt kutya



Povinelli et al., 1999 Br J Dev Psych;  Soproni et al., 2001 J. Comp. Psychol
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Povinelli et al., 1999 Br J Dev Psych; Soproni et al., 2001 J. Comp. Psychol
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A kutya is meg tudja oldani a , kovetkeztetesi”
feladatot, amennyiben a kommunikacios jelzések
, Kl vannak egyenlitve”
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Erdéhegyi et al. Anim. Behav. 74, 725-34.



A kutya osztenziv-referencialis jelzésekre vald
érzékenysegenek vizsgalata
.,g | L I |

4=

Korai és spontan preferencialis figyelem az emberi arc (szemek) felé
(spontan szemkontaktus-keresés)

A kommunikacids szandékot kifejez6 (osztenziv) jelzések fontosak a
kozlési helyzet felismerésében

Az osztenziv jelzések fontosak a rakovetkezd jelzés referencialisként
valo értelmezéséhez




Szemkontaktusok szama
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Gacsi et al. Dev. Psychobol. 47, 111-122
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Hogyan mddositjak a kommunikativ szandékot kifejez6
jelzések a rakovetkezd referencialis jelek
értelmezését??

A nézési viselkedés vizsgalata
szemmozgas-kovetbvel



Kommunikativ szandék-Kkifejezo helvzet

Tekintetkovetés az
osztenziv jelek
figgvényében

Bevezeto fazis Iranyjelzo fazis

Téglas et al. 2012 Curr. Biol. 22, 219-212

Nem kommunikativ helyzet



Kumulativ nézés a tekintettel
jelzett régiodra Nem-kommunikativ helyzet

Kommunikativ helyzet

Jelzett régio
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Nem jelzett régio

Téglas et al. 2012 Curr. Biol. Senju et al. 2010 Curr. Biol.



Szemkontaktus szerepe a kozlési helyzet felismerésében:

,Korbel” utasitas végrehajtasa

Az interakcio elemei:

Ember Kutya

1. Ranéz — megszolit
(szandekkifejezes) s> Szemkontaktus

2. Fejbiccentés /
L |

3. Parancs (Korbe) mmm—P> KSrbe megy



|H

A kutya sikeres valaszainak aranya a , Korbe!” utasitas
kiilonb6z6 elemeinek jelenlétében/hianydban (N=20-24
minden helyzetben)
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Osztenziv jelzések fontosak a mutatas referencialis
gesztusként vald értelmezésében

Mutatas kovetése:
Megfelelb & Forditott

akcio sorrend

S,

Mutatas )

\"-.

Két targy kozul valasztas

N=75 feln6tt kutya
Tauzin et al. 2015. Anim. Cogn. 18, 975-979. ﬂ h G steca



Helyes valasztasok aranya

73%

Tauzin et al. 2015. Anim. Cogn. 18, 975-979.



A mutatas referencialis jelzésként valo ,,megértése”:
Két lehet6ség

-a mutatas = iranyjelzés (Id. 6-9 hénapos babdk —Woodward,
2002 Dev. Sci.)

-a mutatas = céltargy megjelolése (Id. 1 évesnél id6sebb
babdk — Woodward & Guajdaro, 2002 Cog. Dev,.)

De mit jelent a mutatas a kutya szamara?



Targyvalasztasi feladat (8-8 préba kiilonb6z6 targyakkal)

Figyelem felkeltése Mutatas Targycsere Kutya valaszt

Ostensive

Nonostensive

Tauzin et al. 2015. J. Comp. Psychol. 129, 334-338



A kutyak teljesitménye

A megjeldlt hely Preferencia index:
valasztasa , , , , ,
04 Hely valasztasa (N1) — Targy valasztasa (N2)
0 > S

Osszes prdba (8)

0,3

0,2

0,1

Nincs preferencia
| 7

Osztenziv
helyzet Non-osztenziv

helyzet

-0,1

v

A megjelolt targy
valasztdsa

Tauzin et al. 2015. J. Comp. Psychol. 129, 334-338



Kutyak és csecsemdbk kommunikativ ingerekre valé fogékonysaga:

feltlind hasonlosagok

1). A kutyak (ahogy a csecsemOdk is) képesek a gesztusok mogott rejld

kommunikacios szandék felismerésére

2). Az ember kommunikacios szandékat kifejezb jelzések erds

,referencialis’ elvarast hoznak |étre a kutyaban

3). A kutydk inkabb egyfajta epizodikus instrukcidként értelmezik a

mutatast mintsem a jelzett targy tulajdonsagaira valo felhivasként



Kutya-ember viselkedési parhuzamok
(funkcionalis analogiak)

IV. Tanulas a ,masik’ megfigyelésével



Probléma-megoldasa ember
megfigyelésével

2 m




Eredmeények: Keriiléshez sziikséges id6 atlagai
(N=15 kutya)

ANOVA with S-N-K post test: p=NS
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Segit ha az ember megmutatja?



Eredmeények: Keriiléshez sziikséges id6 atlagai
(N=15 kutya)

‘a’ vs. ‘b’ : p<0.01
35 - a
30 A g a
d
25 -
QO
>, 20 -
&)
3 15 - b
©
10 - b b b
5 _
0 |
No Demo. Exp. Demo. Owner Demo.




A szocialis tanulas extrém formai:
utanzas és szabalykovetés



Szokas kialakitasanak vizsgalata kutyan (N=8)

Kubinyi et al. 2003 Anim. Cogn.

Viselkedési kategoriak megoszlasa a szokas
elsajatitasanak els6 és utolsé fazisaban (*: p<0,005)

100%
80%

?c‘és 60%
‘08; 40%
= 20%
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1-30  151-180
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O elore meneés
Omegallas
mKkiséerés

B kovetés




Az Oxytocin szerepe a Caninizaciéban




Kisérletes vizsgalatok

Tarsas interakcidk , kulcsingerei” (pl. J;)
szemkontaktus, érintés..)

Hypothalamus
PVN

!+é CNS oxytocin

e
Intranazalis OXT

Viselkedés

=

,athangolasa” :::

OXT koté receptorok (pl.
amygdala)

1)- Intranazalis OXT mmm)  \/jselkedés megvaltozasa

2)- Tarsas ingerekkel valé
,€l6hangolas”

=) \/iselkedés megvaltozasa

3). |oxTR gen ,minGsége’ ) \/iselkedés megvaltozasa




1).

Kisérletes vizsgalatok

Intranazalis OXT

m====) V\/iselkedés megvaltozasa



Intranazalis OXT kezelés hatasa a vizualis inger
feldolgozasra

A szemrégid nézési --@-- Happy --0-- Angry
gyakorisaga (atlag, szoras

E 4.70 % % X
0,60 - = - ’
* % -
050 | . g 4.60
o v =Y .8
0,40 - [ £ 450
2 P«
P07 =440 ¢
0,20 - 2
c 4.30
0,10 o
8§18 §||242
© c @ c
T <]z < PLB OXT
B PLB OXT

Somppi et al., 2017. Front
N=41 felndtt kutya Psychol. 8: 1854.
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Szemkontaktus tartas hossza

(sec)

Intranazdlis OXT kezelés hatasa a szemkontaktus

tartasra
Provokalt szemkontaktus tartasa

8 *
6 T .

B Oxytocin
4 .

|
Placebo
2 |
0
Border collie Siberian Husky

N=19 felnbtt kutya

oU

Kovdcs et al., 2016. Psychoneuroendocrinology, 74:212-220.



Intranazalis OXT kezelés hatasa a kommunikacio kezdeményezésére

Tekintetvaltas gyakorisaga a hangforras és
a gazda kozott

B

PL

Border collie Husky

Kovdcs et al., 2016. Psychoneuroendocrinology,
N=38 feln6tt kutya 74:212-220. .




Kisérletes vizsgalatok

Tarsas ingerekkel

val6 eléhangolds” e Viselkedés megvaltozasa
V24




El6kezelés

&
' Kutya vélaszt

: Sok vs. kevés jutalomfalat
R 4 >> U
.—-. felajanlasa

%’”" e B

?ﬁ“"’

Ignoralas

VAGY

Stimulalas

6 ismételt préba

Nem befolyasolt valasztas




e A kevés’ preferalasanak )
Sok vs. kevés jutalomfalat ’ P < Kutya valaszt
felajanldsa demonstralasa

6 ismételt préba

Emberi demonstraciot koveto valasztas - ,Teszt’ fazis




Az egyetlen jutalomfalatot tartalmazoé tanyér valasztasanak
gyakorisaga a klilonb6z6 csoportokban

% atlag +/- 95%Cl
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Spontan Demonstraci6
valasztas hatasara
lgnoralo el6kezelés

N=24 kutya

Spontan Demonstracio
valasztas hatasara

Stimulalo el6kezelés
N=22 kutya



3).

Kisérletes vizsgalatok

OXTR gén ,minbsége’

mmmm) \/iselkedés megvaltozasa



OXTR genetikai polimorfizmusainak
viselkedésre gyakorolt hatasa

e Human és kutya OXTR eléggé hasonlo (Marx et al. 2011)

e 8 SNP: Kutya vs. farkas jellegzetes eltérések, + fajta eltérések
(Bence et al., 2017) > domesztikacié lenyomata?

e OXTR gén — viselkedés asszociacios vizsgalatok: egyes
géenvaltozatok 6sszefliggést mutatnak az emberrel szembeni
tarsas viselkedés kiilonb6z6 megnyilvanulasaival



Kutya emberrel szembeni tarsas viselkedése

Kutya OXT receptor gén:

CpG island miRNA binding site
— I .
5| / Exonl Ex&/ \\ | 3
-212AG rs8679684 / 19131AG

== 2.0 =
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Kozelségkeresés (G+l)

ldegennel szembeni baratsagossag

Kis, A. et al. PLoS ONE 2014. 9(1) e83993



Az OXT rendszer szerepe az emberré valasban

Carter 2014, Annu. Rev. Psychol.

...es a kutya domesztikacidjaban

Buttner, 2016. Neurosci. Biobehav. Rev.

¥

(1) Megvadltozott neurotranszmitter rendszer = stresszreaktivitas
csokkenése

(1) Erésédé érzelmi reguldcio = ember bekeril a fajtarsi térbe
(kotodés)

(1) Tarsas ingerek (pl. szemkontaktus) félelemkivalté hatdsa csékken =
emberre iranyulo figyelem
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